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Esta pesquisa buscou discutir sobre as consequéncias do individualisrastigar o
gue o comportamentalismo radical tem a dizer sobre esse fenGnoeaborlar o tema, B. F.
Skinner e seus comentadores mostram como este fator € incompgativeh luta pela
sobrevivéncia das culturas (ABIB, 2001; SKINNER, 2002). Skinner descrexivalualista
como alguém que se recusa a ajudar os outros e “ndo se achadefpelo fato de que
agueles a quem ajudou viverdo além dele” (SKINNER, 2002, p. 210). Por semangue
implica o conhecimento socioldgico, optou-se por Zygmunt Bauman como @duaterl de
Skinner, uma vez que o sociologo polonés oferece uma critica contundensa dotwsdade
atual. Desse modo, por meio do didlogo entre Skinner e Bauman, buscou-seigossi
contribuicbes do comportamentalismo radical para o debate solmedgdo social atual,
denominada pelo sociélogo como modernidade liquida.

Segundo Bauman, a modernidade liquida € caracterizada pelo Estamopékec
individualizacdo das responsabilidades e atividades, pelas relagdemnds fugazes e
instaveis, pelo dominio do privado sobre o publico e pela criagdo de idestidadensumo
(BAUMAN, 2001, 2007). O poder econdmico ndo estd mais preso a tetiitade, como era
na modernidade solida, mas agora viaja globalmente e exige umeapostis flexivel dos
Estados. Com isso, ha uma consequente precariedade devido a desregcdanesonomica,
jogando os individuos aos seus proprios recursos. Atualmente, a polit@a s@sscada vez
mais individualizada, pautada por um modelo biogréfico para solu¢do de pasldeniais.
Ou seja, o individuo procura em seus proprios recursos estratégiamgihorar sua vida e
enfrentar os desafios cotidianos, longe de qualquer engajamento col&bnm fica a
individualidade nesse contexto? Sobre isso, 0 sociélogo diz que “somdslindide jure,
sem importar se somos ou nao individdedactd (BAUMAN, 2008, p. 137, grifo do autor).
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O que significa essas duas categorias utilizadas por Baumas,squam suas diferencas?
Bauman (2008a) ainda sugere que haveria um terceiro modelo de indil&idaab cidadao,
ao dizer que “o ‘individuale juré ndo pode se transformar no ‘individde factd sem antes
se tornar untidadad (p. 141).

O objetivo geral da pesquisa foi estabelecer uma discusséo entre &s alga&inner
e de Bauman, avaliando se a proposta baumaniana de um indidéddacto que
supostamente superaria o individualismo, ndo é um retorno ao homem autdaitioatngror
Skinner. Como objetivos especificos, foi proposta (1) a definicdo de individualismextoss t
de Skinner e de Bauman, (2) a definicdo dos conceitos de individumede individuo de
facto, (3) a comparacdo entre os conceitos de individuo de Bauman er Skirseando
semelhancas e contradi¢cfes, (4) discutir o papel do homem na tragsforde sua propria
cultura segundo o behaviorismo radical e, por fim, (5) comparar a/@igssolucdes para o
individualismo propostas por Skinner e por Bauman.

A pesquisa foi de natureza conceitual, cuja metodologia foi divididaésnetapas. A
primeira delas contemplou leituras e analise conceitualretesi de textos de Bauman
referentes ao individualismo, com a subsequente elaboracdo de fitbaneetextos. A
segunda etapa consistiu na analise conceitual e estruturaixtds tde Skinner sobre o
conceito de homem defendido pelo comportamentalismo radical, assim comudeo
politico proposto pelo psicélogo. Posteriormente a leitura, foram etisoos fichamentos e
textos. Por fim, a Ultima etapa consistiu na realizacdo de wto fmal, relacionado o
material coletado a partir dos dois autores.

O desenvolvimento da pesquisa indicou que, segundo Bauman (2007), ser U\
individuo na modernidade é assumir a responsabilidade pelo trajeta diglaupor cultivar
seus méritos e reparar os fracassos. Ou seja, a taraitidar e reparar a propria vida é uma
tarefa individual que precisa ser realizada de dentro, com femtam internamente
disponiveis. O apelo a interioridade do sujeito para explicar suadndiidade é condenado
pelo socidlogo, uma vez que o individuo pode se tornar refém da l6gica cstasoumdeixar
de conceber sua vida como dependente do meio social (BAUMAN, 2007). Coonglono
€ pautado pela moda, pela rotatividade de mercadorias e pela olsméescandividualidade
na modernidade liquida se torna igualmente transitoria. Considerasds aspectos
analisados por Bauman, uma aproximagdo critica com Skinner g@dawel, ja que o

behaviorismo radical explica a singularidade da pessoa por mentegéncias, nao por
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causas ou estruturas internas. Aléem do mais, a critica de Baosandividuos que buscam
compreender suas vidas de forma descontextualizada do meio socmmpétivel com uma
critica de Skinner, considerando que “a no¢cdo de homem autébnomo contribgjupaca
individuo desvie o olhar do contexto social, justamente aqui que pode enetacdes
sociais de libertacdo ou de dominacédo” (LOPES; LAURENTI; ABIB, 2012, p. 123).

A partir da investigacdo dos textos baumanianos, concluiu-se que atczahee
individuo de jure diz respeito a aqueles que estdo imersos em atividadesiviasiex
individualizadas, restritos aos seus poucos recursos para lidar cioie. ®©s individuosle
jure séo culpabilizados pelos seus fracassos, entendendo-os como eswitpessual e
afastado da compreenséo de como a sociedade como um todo openaiviéumide factoé
o individuo defendido pelas teses individualistas e neoliberais, ou sejasidigiente,
independente dos demais, racional e livre. Segundo Bauman (2008a), os indieidac®
sao aqueles capazes de “estar no controle de seu destino e fazer as gsedles realmente
desejam” (p. 139). Percebe-se que as duas concepc¢des de individisesaatkcionais e
presas a uma concepc¢ao individualista de homem, opostadaaldoque Bauman (2008a)
defende.

No comportamentalismo radical, o conceito de homem esta igualerant@osicao a
duas teses: a do homem auténomo e do homem maquina (SKINNER, 2002). A&ordep
homem autdbnomo é criticada por Skinner, pois defende um homem livre de qualqu
influéncia do ambiente e dotado de um agente interno iniciador de campatbs. Por sua
vez, a tese do homem maquina é criticada por Skinner por defender um deteemnado
mecanicamente pelo ambiente, sem qualquer chance do individuo alaracontexto.
Contrapondo-se a isso, Skinner (2002) e comentadores do comportamentalikoad
defendem um homem contextual, relacional, responsavel, mutavel e ativoestar
comprometido com o agente iniciador (LOPES; LAURENTI; ABIB, 2012).

A respeito das definicbes dos conceitos de individuo utilizados geilesiutores, foi

possivel chegar a seguinte comparacdo: o indiviiugure assemelha-se a concepcgao de

homem autébnomo e o individute factoassemelha-se ao homem autbnomo. E as teses

alternativas de ambos os autores? Defende-se, nessa pesquisajelmgudra ccidadaode
Bauman e ohomem defendido por Skinner. Bauman defirddaddo como alguém
compromissado com o bem comum, que desconsideraria o projeto de indieithaoem
prol do didlogo na agora. Dessa formaidadaoseria uma via alternativa a construcao da

er



Il SEMINARIO DE PRATICA DE PESQUISA EM PSICOLOGIA
Universidade Estadual de Maringa
28 a 30 de Novembro de 2012

individualidade fora do consumismo, apostando na politica, em acdes cajevpederiam
contribuir para a sobrevivéncia das culturas.

A &gora, conceito importante para o projeto de cidadao de Bauman, dalefinio
um espaco publico e privado ao mesmo tempo, onde o dialogo entre o apébfma e
privada € constante e sempre inacabado Esse espaco onde o aided@o € de vital
importancia para a constituicdo de uma sociedade democraticagargae/‘a democracia, é
na verdade, a pratica da translagédo continua entre o publico e o priveeforjde problemas
privados em questdes publicas e redistribuir o bem-estar publictarefas e projetos
privados” (BAUMAN, 2008b, p. 251-252). O modelo de Bauman para superar o
individualismo é conciliavel com o modelo de controle face a face pgmpos Skinner
(1978), no qual as relagbes diretas entre as pessoas seriamgipdede No modelo
skinneriano de gerir a sociedade, ndo haveria hierarquia entre w@sluodi sustentada por
medidas punitivas nem delegacdo de autoridade para governadoresAaeaspms outras
instituicbes. As interagbes sociais seriam face a facempar de reforcamento positivo e
com a minima mediag&o de reforcadores artificiais (SKINNER, 1978).

Concluiu-se que a pesquisa atingiu seus objetivos ao mostraadesupositivos a
partir do dialogo entre comportamentalismo de Skinner e a soeiaegBauman, sendo que
ambas as teorias mostraram-se complementares. Sobre o modo smrguishsumista de
construcdo da individualidade, Skinner concorda com Bauman sobre a immzsigbde o
individuo achar algum constructo interior ou esséncia que explique quaeaktente é,
assim como recorrer a mercadorias para esse mesmo firmd®&luos descritos pelas
analises de Bauman puderam ser compreendidos de uma maneitagécama comparados
ao conceito de homem defendido pelo behaviorismo radical, dando luz paraeotésios
como teses tradicionais passiveis de criticas. A visdo de hogfamional, responséavel, ativo
e necessariamente inserido em seu contexto afasta o behavioadived das doutrinas
individualistas. Dessa forma, Skinner mostrou-se um critico do indivsduali e,
indiretamente, do consumismo, oferecendo um suporte teérico psicoldgioadnte para

pensarmos o0 homem e seus problemas sociais na atualidade.
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